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Nova literarni situace?

Polozme si na avod otazku, nakolik dnes funguji tradi¢ni pristupy k vyuce literatury.
Dokazeme se s jejich pomoci vyrovnat s vyzvami, které prinesla digitalizace a nova
média? Nevyzaduje “nova literarni situace” zménu pristupti k tomu, jak a pro¢ ucit
literaturu?

Vyuku literatury v Cesku formuji predpoklady, které se v nékterych piipadech utvarely
jiz v ramci obrozeneckého hnuti v 19. stoleti. Pribéh literatury tak je predavan jako
soucast velkého vypravéni o emancipaci naroda a Gzce propojen s koncepty narodnich
d€jin. Spolecensky vyznam literatury je odvozovan od jejiho vztahu k narodu: je
dulezita, protoze je ceska. Vybér cetby ovliviiuje predstava o kanonu ceské literatury.

Do vyuky vstupuji biografie spisovateli a spisovatelek, jez jsou prezentovany jako
vyznamni predstavitelé naroda.

Dalsi vyznamnou soucasti vyuky literatury je soubor pojmi, jez se vyuzivaji pii ¢teni

a rozboru textli. Tento rejstiik se odvozuje od literarni védy, pri¢emz reprodukuje starsi
metodologické pristupy. Piikladem setrva¢né reprodukce pojmi, jez maji strukturovat
analytickou a interpretacni praci s literarnimi texty ve Skole, je ¢tvrté vydani Teorie
literatury pro ucitele Josefa Peterky.'

Prithled do praxe vyuky literatury na skolach ukazuje, Ze konceptualni rdmce zalozené
na obrozeneckych predstavach a esteticky zaloZené pojmy nefunguji. Zaci a studenti
maji problémy se ¢tenim, ¢asto uprednostnuji pred knihami filmové adaptace, nebo se
déj knihy nauc¢i ze shrnujicich obsahtt dostupnych na internetu a knihy se ani
nedotknou.

Rozpor mezi formalné predepsanym postupem a realnou praxi se v dobé digitalnich
médii stale zvétSuje. V symbolické zkratce se toto napéti odrazi v situaci, kdy student

u povinné maturitni zkousky hovori o knize, kterou nikdy necetl a zna ji pouze z filmové
adaptace ¢i nasprtaného obsahu stazeného z internetu, a pritom u zkousky uspéje.
Samoziejmé se to nedéje vzdy, ale kazdy student SS vam potvrdi, Ze se to stava.

Kontext vyuky literatury se zmeénil
Staré a osvédcené pristupy nefunguji, protoze kontext vyuky literatury se zasadnim

zpisobem zménil. Nastup internetu, digitdlnich technologii a socialnich siti oslabil
pozici papirovych knih, jez predstavovaly po staleti dominantni médium kultury.

' Josef Peterka, Teorie literatury pro uditele, Praha, PedF UK 2024 (&tvrté vydani, 2001, 2006, 2007).



Z mnoha vyzkumti vyplyva, Ze u lidi dospivajicich v digitalni éfe se vztah ke ¢teni méni

a je stale obtiznéjsi rozvijet ¢tenarské kompetence v konkurenci novych médii.>

Zménil se nenavratné i spolecensky status spisovatelii a spisovatelek, ktefi jiz nejsou
“svédomim naroda” a v éfe hvézd pop kultury a influencerti se jejich vyznam pro mladez
zmensuje.? Tyto zmény kontextu predpokladaji revizi pristupi k roli literarni vychovy ve
vzdélavani. Tlustrativni v tomto ohledu mize byt Lublarisky manifest o ¢teni z roku
2023, ktery formulovala ¢étverice evropskych literarnich védct a jejz navazné podepsalo
velké mnozstvi spisovatell, védcii, knihovnika a uditeld.

Manifest navrhuje radikalni revizi pristupi k literature a klade diiraz na rozvoj
pokrocilych étenarskych dovednosti: “Intenzivni, kritické ¢teni je nasim nejmocnéjSim
nastrojem pro analytické a strategické mysleni. Bez né€j jsme Spatné vybaveni na boj

s populistickym zjednodusovanim, konspira¢nimi teoriemi a dezinformacemi

a v diisledku toho se stavame nachylnéjsimi k manipulaci.”

Z obdobné diagnozy, zalozené na predpokladu, Ze se nachazime v “nové literarni
situaci”, vychézi i tato metodika. Nabizi proto alternativni raimec pro vyuku literatury

a hleda alternativni pojmy, jez by praci s texty mohly priblizit zitému svétu dnesni
mladeze. Zaroven se snazi posilit mezipredmétové vazby vyuky literatury na humanitné
zaméfené predméty jako jsou déjepis, obcanska nauka, zemépis ¢i tvorivé zamérené
vychovy. Nabizi prilezitost, jak v mezipredmétové spolupraci naplnit praiezova témata
stanovena v ¢eském kurikulu (RVP).

Proc¢ regionalni literatura?

Pro¢ se v této situaci vénovat regionalni literature? Neméli bychom se spiSe zabyvat
klasickymi texty, které maji jasnou pozici v kdnonu? Piredkladand metodika nefesi vyse
popsané problémy komplexné, ale nabizi jen jednu konkrétni cestu, jak miZeme v nové
situaci s literaturou zachéizet. Zaméreni na regiondlni literaturu souvisi se slabou
motivaci ke cteni, ktera predstavuje pro vyuziti literatury ve vzdélavani klicovy
didakticky problém.

Vychéazime z predpokladu, Ze pravé regionalni literatura ma Sanci zaky a studenty
oslovit. S vybérem regionalni literatury pracujeme variabilné s dirazem na specifické

2 Maryanne Wolfova, Ctenafi vrat se. Mozek a &teni v digitadlnim svété, Brno, Host 2020.

3 Andrew Baruch Wachtel, Po komunismu stale dlleziti? Role spisovateltl ve vychodni Evropé, Praha,
Academia 2017.

4 André Schiiller-Zwierlein, Anne Mangen, Miha Kovag¢, Adriaana van der Weel, Lublarisky manifest o
¢teni, 2023, dostupné online: https://readingmanifesto.org/

5 Cesky preklad dostupny:
https://ipk.nkp.cz/docs/LUBLANSKY_ MANIFEST O CTENI 2023 DEF_11_18.pdf/
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mistni podminky. Nepredpokldddme tedy néjaky narodné zavazny kanon klicovych
regionalnich textdi, ani néjaky krajsky seznam klicovych dé€l, ale vybirame vzdy
s ohledem na konkrétni vzdélavaci situaci.

Kli¢ovou roli zde hraje vztah k mistu, kde pripravujeme vyuku ¢i edukacéni program
knihovny nebo muzea. Vychazime z predpokladu, Ze vazba literarniho textu na prostor,
jenz je soucasti zitého svéta zakli a studentli, miize posilit jejich motivaci ke ¢teni.
Zdaraznujeme tedy vztah k mistu, cilené poukazujeme na jednotlivé prostorové motivy
a vedeme zaky a studenty k tomu, aby si literarni ukazku konkrétné propojili

s prostorem, v némz se kazdodenné pohybuji. Zde se nabizi funkcéni propojeni se
zemeépisem.

Miizeme modelové konkretizovat na prikladu Pisku a basnika Adolfa Heyduka.

V prostoru mésta je hned nékolik mist, které s jeho osobou tzce souviseji: pomnik

v Palackého sadech, diim v TyrSové ulici (dnesni Pamatnik Adolfa Heyduka), restaurace
U Reinert (Heyduk se ptizenil do rodiny majitele) ¢i budova Gymnéazia Pisek (zde na
nékdejsi redlce Heyduk udil kresleni). Vazbu na prostor mtizeme navazné zesilit jesté
vybérem vhodného textu.

Nutné kraceni

Kreativni prace s literarnim textem predpokladd vhodny vybér ukazky. V ramci
jednotlivé lekce a s vétsi skupinou nemtizeme vétSinou pracovat s celym dilem.
Problematicky vztah dnesni mladeze ke cteni tlak na kraceni texti jesté zvySuje. Jsme
tedy nuceni literarni dila néjak kratit. Tato redukce by vSak neméla probihat ndhodné ¢i
dle subjektivnich kritérii. V pripadé regionalni literatury nAm nepomohou ani ¢itanky ¢i
antologie textt, jejichz editofi jiz rozhodli za nas. Nabizi se nékolik kritérii, jez 1ze vyuzit
pii vlastnim vybéru ukazky.

Aktualizace. Vybiram text, ktery néjak rezonuje s problémy a tématy, ktera resi
soucasna spolecnost. Aktualizace muze byt piinosna, i kdyZ neodpovidd dobovému
kontextu a vyznamu dila. Opét nam jde o to, abychom posilili vztah étenart k textu,
abychom vzbudili zajem o literaturu. Pii dikladném c¢teni se vyjevi dobova odlisnost

ve vztahu k prézentnimu tématu a my se miZeme pripadné vratit k dobovému kontextu.

Vyznamova sevienost ukazky. Vybiram ukazku, ktera je konzistentni a vytvari
vyznamovy celek. Ctenaf mé $anci ukazku &ist jako srozumitelny mikropiibéh. Pokud se
zamérime na specifické aktualizacni téma (napr. prirodni katastrofa v pripadé proz
Karla Klostermanna), miizeme ukazku pojmout i jako soubor dilé¢ich fragmenti, které

k zvolenému tématu odkazuji.



Intermedialni konstelace. S ohledem na dominanci digitdlnich médii

v kazdodennim Zzivoté zakid a studentd musime vychazet z predpokladu, Ze ma literatura
v podobé papirové knihy mensinovou pozici. Zajem zakd o ¢teni mutze posilit, kdyz
vybereme ukazku, kterou lze srovnavat s jinym médiem (napft. filmem). Existuje tfeba
filmova adaptace textu jako v pifipadé Jana Cimbury Jindficha Simona Baara &
Klostermannovych préz, nebo najdeme n€jaky volnéjsi interpretacni kli¢ pro srovnani
(normalizaéni §kola v romanu Martina Sichingera Zitra piijde Olah a popularnim filmu
Pupendo Jana Hiebejka).

Kontextualizace. Literarni text se necte ve vzduchoprazdnu, konkrétni podminky jeho
recepce ovliviiuji vyznamové vyznéni. Proto je dobré ukazku doplnit néjakym dalSim
kontextem, ktery ilustruje konkrétni podobu dobového ¢teni, jez se lisi od soucasné
situace. Zameérujeme pozornost na to, jak jinak se cetlo v minulosti, jak se literarnim
textim odli$né rozumeélo na zakladé dobového kontextu. U¢itel ¢i lektor knihovny nebo
muzea muZze pripadné doplnit osobni zkuSenost se ¢tenim, ktera urcitym zptisobem
kontrastuje se soucasnou praxi.

Jaka témata?

Pri vybéru ukazek pro vyuziti ve vyuce je dtilezité tematické zaméreni. Chceme na textu
ilustrovat urcité poetické figury, specificky literarni styl, prislusnost k néjakému
uméleckému slohu? A ono to zaky prili§ nezajim4? Mame néjaké jiné moznosti? Kdyz
navazeme na Lublarisky manifest a souvisejici diiraz na rozvoj pokrocilych c¢tenarskych
dovednosti, pak je cilem literarniho vzdélavani intenzivni prace s textem. Neni tak
podstatné, z jaké tematické perspektivy do literatury pronikame, ale zda se nam priinik
do hlubsich vrstev dari. Klicovou didaktickou vyzvu tudiz ptredstavuji otazky, jeZ nad
texty klademe, a celkovy interpreta¢ni ramec literarni vyuky.

Vyse jsem se dotkli souboru pojmi, které se tradiéné vyuzivaji v ramci vyuky literatury

a souviseji se snahou analyzovat a interpretovat literarni texty s ohledem na jejich
estetickou hodnotu. Tato metodika pracuje s tezi, Ze nova literarni situace vyZaduje nové
pojmy. Cim bychom tedy staré pojmy a témata mohli nahradit?

Inspiraci mohou byt moderni zahrani¢ni kurikula, jeZ v poslednich letech prosla
revizi a zohlednuji aktualni trendy, které meéni situaci ve vzdélavani. Prikladem mtize byt
kurikulum® kanadské provincie British Columbia, které vedle obsahu uciva a rozvijenych
kompetenci vymezuje i soubor “big ideas”, kterym maji Zaci v pribéhu vzdélavani
porozumeét. Tyto “velké myslenky” odrazeji aktualni spole¢enské problémy a vyzvy,

a mohou se tak v ¢asové i mistné odliSovat. V pripadé predmétu English Language Arts

8 https://curriculum.gov.bc.ca/
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se objevuje napriklad formulace: “Zkoumani pribéhti a dalSich texti nam poméaha,
abychom porozuméli sami sobé a vytvareli si vazby s ostatnimi a s okolnim svétem.””
Zaméreni na velka témata nabizi prilezitost pro funkéni mezipredmeétovou spolupraci

ve Skole a miize téz posilit otevienost edukacnich programii v jinych vzdélavacich
institucich (knihovny, muzea).

Prikladem obdobné prace s regionalni literaturou miize byt kniha Veroniky Faktorové

a Michala Hotej$iho Karel Klostermann a zrod Sumavy, ktera vznikla v navaznosti na
stejnojmennou vystavu.® Autofi interpretuji Klostermannovy prézy o Sumavé netradi¢né
s dlirazem na environmentalni témata a politiku, coz funguje podobné jako “big ideas”

v pripadé dotceného kanadského kurikula. V centru pozornosti stoji zobrazeni vichtice

z roku 1870 s navaznou kiirovcovou kalamitou. Autofi si kladou otazky, jako roli hral
Klostermanniiv obraz zaniku staré Sumavy v procesu poéestovani regionu, v politickych
sporech kolem vzniku Narodniho parku Sumava a v debatiach o soudasné kiirovcové
kalamité. V jejich pojeti Klostermannovo literarni dilo propojuje perspektivu vyuky
literatury s déjepisem, prirodopisem, zemépisem a obéanskou naukou.

I my se v rdmci predkladané metodiky pokusime vybranym ukizkam z regionalni
literatury priradit obdobné “big ideas”, abychom ovérili, zda mohou fungovat jako
alternativni ramec pro analyzu a interpretaci literarnich textii a zaroven nabizeji
prilezitost pro mezipredmeétovou spolupraci. Predvedeme si to na modelovém prikladu
vybéru ukazky.

Modelovy vybér ukazek

Vyse jsem se dotkli piseckého béasnika Adolfa Heyduka, ktery za Zivot napsal pres
Sedesat basnickych sbirek, a tak je pomérné tézké vybrat vhodnou ukazku. Pokud vSak

k jeho rozsdhlému dilu prilozime aktudlni témata, miize nas zaujmout motiv cikand,
ktery souvisi problematikou mensin, stereotypnim zobrazovanim téch druhych

a vzbuzuje zajimavé otazky i v soucasnosti. Ciganskymi melodiemi Heyduk v roce 1859
debutoval a zatradil se mezi majovce. Vybirame text, ktery je pro soucasné zaky ci
studenty srozumitelny (neobsahuje prili§ archaismti a poetickych vyrazli) a zaroven byl
opakované publikovan v riznych vyborech z Heydukova dila:

7

https://curriculum.gov.bc.ca/sites/curriculum.gov.bc.calfiles/curriculum/continuous-views/en_ela_k-9_big_i
deas.pdf

® Veronika Faktorova, Michal Hofejsi, Karel Klostermann a zrod Sumavy, Ceské Budsjovice, JCU 2023.
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Nejvétsi to smutek...

Nejvétsi to smutek
mezi smutky vSemi,
stale v kletbé slapat —
pudu cizich zemi.

Zle ta stara kletba
nahé nohy pali —
aj, mize-li cigan
v ciziné byt staly.

Ani zhava slza,

ktera z oci kane,
zemé neochladi,

v niz ta kletba plane.®

Recenze Heydukova pritele Jan Nerudy nam miize modelové doplnit dobovy kontext:
“Posud citime, ze v ¢lovécenstvu jesté leckterych prevratti a mnohého kroku zapotiebi,
Ze je vetsi cast lidské spolecnosti jesté ciganem, jemuz ta zemé nepatri, po niz kraci...”*°
Vidime, Ze “cigdn” byl dobové vniman jako pozitivni symbol, s nimz se ztotozinovalo
nejen ¢eské narodni hnuti.

Dobovy ohlas basni se odrazi v n€kolika hudebnich zpracovanich, ¢imz se nam otevira
prostor pro intermedialitu. Kromé pisni Karla Bendla vynikaji zejména Ciganské
melodie Antonina Dvoraka z roku 1880. Evropsky rozmeér tématu doklada skutecnost, ze
poprvé vysly v néméiné v Berling." Uspésné pisné vyvolaly v zahrani¢i dojem, Ze se
jedna o ptvodni romskou tvorbu, coz Heyduk v dalsich vydanich vyvracel. Jeho
argumentace opét muize zajimaveé doplnit dobovy kontext: “Ciganskych melodii dil I. (...)
byl ondy velice priznivé prijat. Mladi hudebni skladatelé chopili se jich s velikou chuti.
(...) Na kridlech napévi Bendlovych a Dvoiakovych proletély vSecku vlast i daleké kraje
svéta. (...) Stalo se, Ze pisné mé povaZovany jsou mimo vlast za pavodni pisné
Cigantiv.”?

Kratké ukazky oteviraji na malé plose narocné téma, které se spojuje s celou radou
soucasnych problémé (mensiny v CR, migrace, dezinformace). Vedle vyuky literatury se

® Adolf Heyduk, Pisné, SNKLU, Praha 1963, s. 11.

1% Jan Neruda, Obrazy Zivota: domaci illustrovana biblioteka zabavného a pouc¢ného &teni, Litomysl, Josef
Vilimek, 1859, s. 196-197.

" Antonin Dvorak, Zigeunermelodien op. 55. Simrock Berlin, 1880.

12 Adolf Heyduk, Nové ciganské melodie, Praha, J. Otto 1909, s. 4n.



mohou zapojit predméty jako hudebni vychova, déjepis ¢i obcanska nauka a spole¢né
hledat odpovédi na otazky: Proc byl v 19. stoleti oblibeny obraz “cikanti” jako prokletych
lidi bez domova? MiZeme tento dobovy obraz piijmout i dnes? Jak se lisi od soucasnych
pohledii na Romy? Jak ho vyjadiuje sou¢asné uméni a popkultura? Koho dnes vnimame
jako cizince a pro¢? Jaké smutky tizi soucasnou spole¢nost?

K éemu je literatura?

Metodické avahy nad potenciadlem regionéalni literatury, jeji aktualizaci ve vztahu

k soucasnym tématim a nad vybérem ukazek uzavieme obecnéjsi reflexi cili vyuky
literatury. Soucasni Zaci a studenti nemaji na otazku “K ¢emu je literatura?” vzdy po
ruce prijatelnou odpovéd. Nelze argumentovat jen tradici, pausdlnim odkazem “to se
prosté musi” ¢i rtznymi zkouSkami. Pokud jim nenabidneme jasnou odpoveéd,
riskujeme, Ze se jejich odpor ke ¢teni, knihdm a literatute jen prohloubi.

Zminili jsme vyse, Ze tradi¢ni argumenty pro vyuku literatury (narodni identita, kanon,
estetickd hodnota ad.) ztraci presvédcivost a jako srozumitelna odpoveéd na otazku
“proc¢” uz prili§ nefunguji. Jaké argumenty miizeme vyuzit v nové literarni situaci?

Literatura rozviji mysleni. Pro¢ potfebujeme pokrocilé ¢tenarské dovednosti

a nevystacéime si s pouhym dekédovanim textu? Zijeme v informaéni dobé, ktera klade
stale vétsi naroky na nasi schopnost orientace a rozliSovani dvéryhodnych

a nespolehlivych zdroji. Podle vyzkumi, na néz odkazuje Lublarisky manifest o cteni,
pottebujeme ¢ist literaturu, protoze praveé ona jedineénym zpitisobem presahuje troven
informaci v digitdlnim prostfedi: "U¢i nas testovat rizné interpretace, objevovat
rozpory, predsudky a logické omyly a vytvaret jemna a kirehka spojeni mezi texty

a kulturnim pozadim, které potiebujeme k vyméné lidskych tsudki a emoci.”

Diky své vyznamové hloubce a schopnosti zpomalit lidské mysleni funguje literatura
jako pomyslna pracovni dilna, v niz mizeme diikladné promyslet problémy soucasné
spole¢nosti. Nemusime totiz u literarnich textti pocitat jen s dobovymi vyznamy, ale
miiZeme ji aktualizovat, tj. vztdhnout k dneSnim tématiim. Funguje to podobné, jako
kdyz DJ mixuje hudbu, aby vysSel vstiic publiku.

Literatura zpomaluje. Zijeme v dynamické dobé. Moderni technologie zvysuji
dostupnost informaci, propojuji a celkové zrychluji komunikaci. Pfesyceni informacemi
a rychlost jejich sdileni m4 negativni dopady na lidské mysleni. Staré médium jako je
papirova kniha a specificky literatura nabizi moznost cilené zpomalit mysleni, sousttedit

'* André Schiiller-Zwierlein, Anne Mangen, Miha Kova¢, Adriaana van der Weel, Lublarisky manifest
o Cteni, 2023.



se na detail, na ponor do hlubs$ich vrstev textu. Nabizi zklidnéni, moznost uzavieni se
pred dynamickym vnéj$im svétem a prostor k sebereflexi.

Literatura ukazuje povahu novych médii. Literatura vstupuje do intermedialnich
konstelaci z pozice mensinového média, a tak rozviji nasi schopnost reflektovat, jak
rizna jind média formuji obsah sdéleni a ovliviiuji nase mysleni. V disledku to rozviji
nasi schopnost nebyt jen pasivnimi konzumenty obsahti, ale kriticky reflektovat, co

s nami tyto obsahy a jejich medialni zprosttedkovani délaji.

Literatura propojuje perspektivy. Vyse dotéené pristupy oteviraji velky prostor pro
mezipredmétovou spolupraci rtiznych oborti na aktualnich tématech. Literatura mize
fungovat jako pracovni plocha, ktera v ¢teni a interpretaci textd propojuje rtizné oborové
perspektivy a pristupy. Pribéhy a postavy, které nadm zprostredkuje, mohou fungovat
jako pamétové nosice, do nichz si ukladame mozna reseni komplexnich problémi

a vyzev soucasného svéta.

Pracovni listy

Metodika nabizi pét pracovnich listi, které byly otestovany na workshopech s uciteli,
knihovniky a muzejnimi edukatory ve Vimperku (20. 11. 2024) a v Pisku (4. 12. 2024).
Zpétna vazby od nich byla zapracovana do finalni verze metodiky. Pracovni listy se
zaméiuji na autory, jejichz texty regionalné€ souvisi s Piskem a Vimperkem. Vybér
ukazek je sice spojen s konkrétni lokalitou, ale jedna se o modelové priklady. Metodika
nema normativni ambice (netvrdi, ze prave tyto ukazky jsou optimalni pro praci

s regionalni literaturou), ale chce prostiednictvim modelovych piiklad inspirovat
uzivatele, aby dle vySe popsanych kritérii sami vybirali ukazky z regionalnich autort

a autorek, které budou dobre fungovat v jejich specificky lokalnich podminkéach.

NiZe nabizime metodické komentare k jednotlivym pracovnim listim. Jsou zaloZeny na
jednotném postupu, ktery zohlednuje vyse popsana vychodiska vyuky literatury.
Osvétluji vzdélavaci cile spojené s konkrétni literarni ukazkou a dopliuji kontext, ktery
je potifebny pro vyuziti pracovniho listu ve vzdélavani. V ramci metodického postupu
prace s ukazkou je vzdy vychozi vztah k ¢asoprostoru daného textu, kde predpokladame
specifické vazby zaki ¢i studentli na dany region ¢i konkrétni misto. Ukazka tedy

v tomto smyslu nefunguje univerzalné, ale ma modelovou vazbu na regiony Pisecka

a Vimperska. Dale navazuji popisné ukoly, jejichz prostrednictvim jsou zaci ¢i studenti
vedeni k tomu, aby se dikladnéji seznamili s obsahem ukazky (popisuji priibéh udalosti
zachycenych v ukazce, vztahy mezi postavami ¢i charakteristiky spojené s urcitym
tématem). Dalsi krok predstavuje interpretace ukazky, ktera zamérné pomiji tradi¢ni
pristupy vyuky literatury, a nové akcentuje dliraz na $ireji pojata velka témata a vztah

k zité skutecnosti zaki ¢i studentt (aktualizaci). Vazbu na tato témata naznacuji klicova
slova uvedena v avodu pracovniho listu.



Pracovni list 1. Karel Klostermann: V raji Ssumavském (1893)

Ukazka je vybrana s ohledem na téma environmentalni krize (vichiice a kéirovcova
kalamita na Sumavé v roce 1870) a socialnich konfliktd, jeZ tato udélost vyvolala. Toto
téma ma silné aktualizac¢ni presahy k soucasnosti. Dopady prirodni katastrofy

na spolecnost i konflikt v rodiné, popsané Klostermannem, miiZeme srovnavat s reakci
na ktirovcovou kalamitu ¢i socidlnimi vztahy a konflikty v dnes$ni spole¢nosti.

Pro kontext je diilezitd okolnost, Ze Klostermannovy Sumavské prozy utvarely dodnes
Siroce sdileny obraz Sumavy. Dodnes patii k oblibené a étené literatuie, coz doklada

i komeréni efekt “znacky” Klostermann (strakonické pivo, turisty oblibena mista spojena
se spisovatelem, suvenyry).

V ukazce se objevuji vyrazy, kterym zaci ¢i studenti nemusi rozumét. Prikladné “otava”
oznacuje druhou sklizen sena v dané zemédélské sezon€, ktera probihala na prelomu
srpna a zai. Porozuméni vyrazu je déleZité pro urdeni ro¢ni doby. “Celedin” byl
zemédélsky délnik, ktery pracoval za mzdu u majitele ptidy a lesi.

Pracovni list 2. Jind¥ich Simon Baar: Jan Cimbura (1908)

Ukazka je vybrana tak, aby zaky ¢i studenty konfrontovala s jinakosti. Venkovskéa
spolecnost, kterou roméan v idealizované podobé ukazuje, zastavala jiné hodnoty a méla
jiné vzorce chovani, nez sdilime dnes. Jaké postoje délaji z Cimbury hrdinu? Literarni
ukazka slouzi jako srovnavaci plocha, s jejiz pomoci mohou c¢tenari reflektovat hodnoty
a vzorce chovani dnesni spolecnosti.

Vybér ukazky souvisi s krizovou situaci, jiz popisuje. Kviili Franckové nepozornosti hrozi
smrt dobytku a konim ze statku Piksové. Drobny dramaticky pribeh ukazuje, jak tradi¢ni
venkovska spolecnost fesila krizovou situaci a jaky méla vztah ke zviratim. Rychle se
zapojuje mnozstvi lidi. Cimbura je sice ¢eledinem na Kovandove statku, ale stara se téz

o majetek vdovy po priteli Piksovi. Bere si ji posléze za Zenu nejen z lasky, ale téz aby
zajistil fungovani statku.

Baartiv roméan o Cimburovi je silné€ provazan s krajinou v okoli Pisku. Na staré navsi na
Hradisti je pamétni deskou oznacen statek, kde slouzil u Kovandy, obdobné v Semicich
statek v ulici Jana Cimbury, v némz se Jan roku 1817 narodil. Na putimské navsi je
pamétni deskou oznacen praveé statek Piksové. Kone¢né na putimském hibitove
nalezneme dokonce hrob literarniho hrdiny. Tato jedine¢né konstelace nabizi prostor
pro reflexi fikce a skutecnosti v literature. Pro srovnani s jinym médiem miizeme vyuzit
film reziséra Franti$ka Capa z roku 1941, ktery je poznamenan nacistickou propagandou
(Cimbura tresta zidovského krémare).



Pracovni list 3. “Ciganské melodie” v pisecké literatuire (1859-2014)

Vybér ukazek umoziiuje zZakiim ¢i studentiim, aby se zamysleli nad tim, jak a pro¢ se
meénil vztah ceské spolecnosti k romské mensiné. Otevirame zde potencialné
kontroverzni téma. Pracujeme zdmérn€ s pomérné starym literarnim textem, ktery

s aktualnimi konfliktnimi tématy ptimo nesouvisi. Mizeme tak téma ukazat

v historickych souvislostech, jez mohou osvétlit priciny toho, pro¢ je obraz Romu
stereotypizovan. Jiz v 19. stoleti byli Romové diky snadno identifikovatelné odli$nosti
spojovani se symbolickymi vyznamy, které jim prisuzovali jini. Dobie to ilustruji prave
Heydukovy pisné, které byly v zahranic¢i prijimany jako ptvodni romska literatura.
Neobjevuji se podobné vyznamové zkratky i v soucasnych debatach o identité, kdy
prostfednictvim obrazu “téch druhych” utvarime predstavu o “nas”? Ukazka ze soucasné
prozy Petra Mana ukazuje Romy radikalné jinak. “Cikani” zde nevystupuji jako skupina,
ale jako konkrétni individua. Text nevymezuje jejich kolektivné zavazné vlastnosti, ale
naopak stereotypy s nadsazkou ironizuje.

Z rozsédhlého Heydukova dila jsme vybrali jednu pisenn z Ciganskiych melodii, kterou
navic miizeme dobfe kontextualizovat texty, jez ilustruji dobové vnimani motivu
“cigana”. Nerudova recenze ukazuje, zZe “cigan” fungoval jako univerzalni symbol, s nimz
se ztotoznovaly vSechny narody, které trpély pod cizi nadvladou. Heydukova predmluva
pak dokumentuje nebyvaly Gspéch zhudebnénych pisni v zahranici a dobovou predstavu
o tom, Ze jsou ptivodnim dilem Romt. Srovnani s Dvorakovymi Ciganskymi melodiemi
miZe podpotit mezipredmétové vazby mezi vyukou literatury a hudebni vychovou, téz
nabizi srovnani literarniho a hudebniho zpracovani tématu. Zaméreni na téma identit

a romskou mensinu nabizi vazbu na obéanskou nauku ¢i ZSV.

Pracovni list 4. Petr Mano: Sarlak. Dvanact obrazi z periferie svéta,
Pisek 1980-1992 (2014)

Ukéazku jsme zaradili, protoze nabizi netradiéni obraz jihodeské krajiny. Ta byva
nejcastéji zobrazovana jako idylicka a krasna. Petr Mano ji vSak spojuje s expresivnimi
charakteristikami, jez s idylou ostfe kontrastuji. Nuti tak ¢tenare k zamysleni nad tim,
jak mistni krajinu zobrazujeme a jak to souvisi s lokalni identitou. MutZeme
predpokladat, Ze Zaci ¢i studenti nebudou v textu poznavat znamou krajinu v okoli
Pisku. Mohou si diky tomu uvédomit, Ze literatura nemusi misto zobrazovat jen
realisticky a Ze pravé v poetickém “zkresleni” je jeji specifickd hodnota. Ukazuje nam
mistni krajinu jinak, obrazné ¢i symbolicky, v tomto ptipadé jako désivé bezutésné
misto, kde clovek citi existencialni tzkost.

Zamysleni nad specificky literarnim zobrazovanim skutec¢nosti podpoii srovnani

s jingymi médii. Zaci ¢ studenti mohou prostor ukazky srovnat s mapou ¢ s fotografiemi



jihoceské krajiny, jez zdtraznuji jeji krasu a idyliénost (napt. Jan Sagl, Jihoceskd
krajina, Praha, Pressfoto 1984).

V ukézce se objevuji mistni nazvy a vyrazy, které zaci ¢i studenti nemuseji znat ¢i jim
rozumét. Pro dohledani lokalit jako “Pod Cihadly” doporu¢ujeme digitdlni mapu.
“Senkruvna” je archaické oznaceni pro jamu na fekalie, “Cikuli” bylo chemické ¢istidlo
vyrabéné v dobé socialismu, které se zneuzivalo jako omamna latka.

Pracovni list 5. Martin Sichinger: Zitra piijde Olah (2023)

Ukéazku jsme vybrali tak, aby zachycovala socidlni prostredi Skoly, jez je zaktm ¢i
studentim dobie zndmé. Maji zZitou zkuSenost se Skolou, a tak snaze popisi rozdily mezi
pribéhem vyuky v dobé normalizace a v soucasnosti. JelikoZ rozumi fungovani skoly
jako instituce, mohou premyslet na pricinami zmén a obecnéji reflektovat téma
transformace spolec¢nosti, jez je i v dnesni dobé aktualni. Navrhujeme srovnani

s filmovym obrazem normalizaéni Skoly (vybrali jsme znamy snimek Pupendo Jana
Hrebejka, ale moznosti je vice), coz miize zaky ¢i studenty vést k zamysleni nad tim,

v ¢em je literarni zobrazeni tématu specifické.

Martin Sichinger je vimpersky rodak, navstévoval mistni Skoly véetné gymnazia. Pribéh
se odehravd v dnesni ZS T. G. Masaryka (diive ZS Ceskoslovensko-sovétského
pratelstvi), kter4 je stale funguje v horni i spodni budové u Volyriky. Z4ci ¢ studenti, tak
mohou s ukazkou srovnavat vlastni zazitek s cestou do skoly.

Doporucena literatura:
Bélicek, Jan: V chapadlech murmuru. Jak ¢ist literaturu krize, Praha, Paseka 2022.

Faktorova, Veronika — Hotejsi, Michal: Karel Klostermann a zrod Sumavy, Ceské
Budéjovice, JCU 2023.

Manguel, Alberto: D€jiny ¢teni. Brno, Host 2007, 2012.
Tréavnicek, Jiri: Ohrozeny druh? Kolik, jak a co si se ¢tenim spojujeme, Brno, Host 2024.

Schiiller-Zwierlein, André — Mangen, Anne — Kova¢, Miha — van der Weel, Adriaana:
Lublansky manifest o ¢teni, 2023, dostupné online: https://readingmanifesto.org/

Wolfova, Maryanne: Ctenafi vraf se. Mozek a éteni v digitadlnim svété, Brno, Host 2020.
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Pracovni list 1
Karel Klostermann: V raji Sumavském (1893)

klicova témata: enviromentalni krize, socialni vztahy, konflikt v rodiné, mezigeneracni
vztahy

Ukazka:

Matka Wilibaldova byla Setrna Zena, jiz Bith poZehnal, dav ji dva syny a tii dcery,
tehdé jesté malé a Skolou povinné; pozemskych statki ovSéem nemeéla hojnost
a vytloukala se dost nuzné, az Panbih privolal vichrici; od té doby se ji ulehcilo. Nejenze
potah se znamenité vyplacel, Bth poZehnal i tim, Ze ohromné kusy lesa, jez byly vétrem
vyvraceny, vykaceny nasledkem vic a vice se vzmahajiciho kéirovce, proménily se
v mytiny a paseky, jeZ omrveny jsouce popelem hromadné spalené kiiry, ba celych hald
stromi, se pokryly nesmirné bujnym malinovim, brusinkami a bortivkami. Jakmile zraly
tyto bozi dary, sbiraly je dcerusky od rana do vecera, nedbajice Skoly, a matka jich
prodavala ohromné spousty dostavujicim se obchodnikiim, ktefi je odvazeli do
Vimperka a také do Bavor. Girglova pak sklddala a stiadala krejcar za krejcarem, zlatku
na zlatku, aby dcerusky jednou meély slusnou vybavu. Wilibalda tohle stradani nemaélo
mrzelo, ponévadz mu vazalo ruce v jeho zéletech, jez matka velmi nerada snasela, hlavné
z té priciny, Ze Cecilka, draha srdci jejiho syna, byla prachuda a Ze byla spravedliva
obava, aby z této prozluklé znamosti se nevyklubaly jednou poradné vydaje, které
snadno mohly pohltiti velikou ¢ast aspor.

(...)

Vtom objevila se na kraji paseky Zenska a blizila se rychlym krokem.

»,Na mou dusi, tohle je mama,“ pravil polouseptem Wilibald. Podhamersky hodil
po ni jediny pohled.

,Pritahni retéz!" krikl na svého celedina. ,,Co se ohlizis? Co stojis? Vsak si s ni
jesté porozpravis.“

Girglova dosla k nim; nepozdravivsi nikoho, nevsimajic si ani Podhamerského,
ani druhych, pristoupila primo k synovi.

~-Nech vSeho a pojd se mnou domi,“ pravila ostre; ,,chlapec mi doma stiiné uz
skoro tyden, uz u ného byl doktor — nebylo to platno ni¢eho, snad uz umira. Na lukach
stoji jesté otava; jakz ji posecu? Voli zahaleji ve stajich. Pojd se mnou!“

Mladik, nepozvedaje oéi, pracoval dale.

,Pritahni silné&ji!“ kri¢el Podhamersky, nev§imaje sobé slov vdovinych. Ta stala
drahnou chvili, éekajic na odpovéd. Nedockavsi se ji, opétovala:



~Neslysel jsi? Franc umira - a doma vsecko hyne...“

~-Nebude tak zle,“ zabrucel syn.

»Zle je, musi$ se mnou.“

»Cozpak si myslite, Ze mohu odsud utéci jako pes?“ odvétil nevrle, poustéje konec
fetézu a utiraje rukavem pot s cela. ,Vite piec, ze jsem tuhle u sedldka v sluzbé a Ze bych
musil dat vypovéd? Ostatné ji nedam, jsem spokojen u svého sedlaka; u vas je clovek
jako otrok.“

»1y nezdarny kluku!“ zabédovala a veliké slzy ji vytryskly z oci.

Podhamersky se k ni obratil.

»,Copak nam sem chodi$ brecet a skuhrat?* pravil tvrdé. ,Myslis si snad, Ze ti ho
propustim ted, kdy mame nejvice prace? Najimam ja ¢eledina na den? Co je mi po tom,
Ze ty bys ho doma potrebovala! Ja ho potrebuju taky, proto jsem ho najal. Je snad moji
vinou, Ze nezistal u tebe? Copak bys d€lala, kdybys ho neméla? Mas-li dosp€lého syna,
zachazej s nim jak se patfi a nemysli, Ze ti bude stfidavé pracovat a sedét za peci. To jsou
marné feéi, ty tvoje. Pritahni jeste, Wilibalde!*

Stara, na chvili zaraZena touto feci, vzpamatovala se brzy a spustila, az se to
celym lesem rozléhalo.

LA ty tak, ty krkavce nenasytna? Tobé do rukou a pro tviij mamon aby cely svét se
drel, ty jeden vydtiduchu! Dobfe, Ze té€ tady mam, abych ti jednou povédéla pravdu! Tak
ty zadrzuje$ chudé vdové syna? Ja ti vS§ak povidam, Zes nemél prava ho najimat, protoze
neni zletily! Toho ty nevis, ty vSevédo? Chlapec ptijde se mnou a ty si hledej, koho chces,
aby ti poméhal hrabat penize; tenhle stoji pod mym porucnictvim.“

»,Tos méla namitat drive, ty hloupa Zvéasto, nikoli nyni, kdy mezi nami je
umluveno. S kterympak advokatem jsi se poradila? Zkus to, odved’ mi ho! Ja ti zase
povidam, Ze kdyby to i zaviselo pouze na ném, on s tebou nepiijde! Uz bys si musila
privést na pomoc Cetnika, a tu bych zase ja si dovedl obh4jit svoje pravo. Nebroukej tedy
nadarmo a jdi po svych!“

Ubohé Zena, vidouc, Ze ani syn nejevi nejmensi ochoty, dala se do horkého place.
Prosila oba, zaklinala je, aby se smilovali nad ni, nedavali ji nejvétsi bidé v pospasy. Vse
bylo marné. Presveédcivsi se o tom, vzprimila se a zvolala pronikavym hlasem:

»1y kluku, jehoz jsem pod srdcem nosila, ty neujdes ruce Bozi! Opustil ji matku
pro bidny mamon a hii$nou zviili, protoZe branila darebnému Zzivotu tvému; opustil jsi
bratra umirajiciho - Bih ti to vynahradi! A ty, ty hanebny lakotniku, ty rovnéz si
vzpomenes na moje dnesni slova, az se tvé déti k tobé zachovaji, jako tenhle se zachoval
ke své matce. Z kotfene vas oba vyrve moje prokleti!“

Odvratila se, presla pres paseku a zmizela v hustych smrcinach svahu.

Karel Klostermann: V raji Sumavském, roman z PoSumavi, Mlada fronta, Praha 1969, s.
38 2 90-92.



Otazky:

1) Urceni ¢asu a mist v ukazce. Zakrouzkujte v ukazce pasaze, které se tykaji
konkrétnich mist. Ktera z nich znate? Z jaké doby mtize ukazka pochazet? Z
jakého roéniho obdobi? Zdivodnéte.

2) Zakrouzkujte vyrazy ¢i véty, kterym nerozumite.

3) Popiste, co zptisobila vichrice.

4) V jakych vztazich jsou postavy v ukazce? Pro¢ dochazi ke konfliktu?

5) V ¢em se popsany konflikt podoba sporiim, které reSime v soucasnosti, v
¢em se naopak od dneska lisi?



Pracovni list 2
Jind¥#ich Simon Baar: Jan Cimbura (1908)

klicova témata: vztah ke zviratiim, krizova situace, socialni vztahy, hrdinstvi
Ukazka:

Vtom spatfil — jak od Putimi z kopce bézi sem k nim Piksovic Francek. Znal ho
dobtfe — chodili spolu v zimé oba do Skoly putimské — a maly Piksa byval ¢astym
hostem u Kovandii. Proto uznal za dobré oznamit, co spatiil.

,Francek sem leti,“ vykrikl tedy hlasite.

Vsichni jako na povel prestali pracovat a obratili hlavy k Putimi. A hle, skute¢né
— tam bézi hoch pres vSecko rovnou k nim. Bézi bez ¢epice — bos — nozkama sotva
zemé se dotyka a rukama se rozhani jako dvéma kridélky.

»,1 pane — to se asi néco prihodilo,” fekl Kovanda a vrasky naskocily mu na cele,
~protoze jen posel se zlou novinou utika — s dobrou se nekvapi.“

Cimbura s vidlemi v ruce rozbéhl se chlapci naproti.

»Copak se stalo?“ vyktikl mu na kus cesty vstiic — a vSichni ztichli, aby rozumeéli.

LStrycku — stry — ¢ku,“ vyrazel hoch, ,maminka nase vzkazuji — abyste vSeho
nechali a béZeli k nAm — pésl jsem na jetelia —a —*

»,Dobytek se nadmul,”“ vyktikl vzadu stary Kovanda, ktery se nedovedl opanovat —

»A dobytek se nadyma,*“ kricel hoch. — PIac, strach, hruza a nebezpeéi — to vsecko
traslo a chvélo se v tom détském hlasku, stdlo vepsano v té ustrasené tvari, hled€lo z
uzkostlivych oc¢i chlapcovych.

sJeziSmarja,“ zanarikala déveCka na voze — a tam v té vySi zalomila k nebi
rukama. Jako zdrceni stali muzi. VSem v té chvili zjevil se priSerny a dobfe zndmy obraz
v hospodarstvi — nadymani koné nebo i hovéziho dobytka ...

(...)

Tam ve statku bylo bozi dopusténi...

Hned v rozevirenych vratech lezela jalovice jako mrtva — se zrakem zakalenym —
s brichem nadmutym — nikdo vic se ji nev§imal —protoZe byla uz ztracena. Po dvore dva
sousedé dokola prohanéli koné na opratich — jini provadéli volky dvouroéaky — jini
kravadm nasilim tlamy otevirali — lili do nich vdpennou vodu — petrolej — vejce — co
kdo poradil. Na hnoji zvedali velikou btezi kravu. Krasna, plava straka pred chvili se
svalila. Tu kdyz spatrila Piksova, neudrzela se vic, ale zastérou zakryla si oblicej a hlasité
— zoufale zaplakala. Tak spatfil ji tu a slySel Cimbura — vidél ji tu stat uprostied toho
zmatku a té Sifici se zhouby kolem. Opusténa tu stala — sama a sama — nikdo se o ni
nestaral — o nikoho oprit se nemohla — jen ten zalobny jeji plac¢ zoufale nesl se kolem.



Srdce Cimburovo se zachvélo — prikrodil k ni a fekl ji pevnym, dobrym hlasem:
~,Nepla¢, Marjanko — bude zase lip — Panbiith pomiize.“ Jak uslySela jeho hlas — pustila
zastéru a skrze slzy padl na Cimburu jeji pohled plny dtvéry a vdéénosti.

,Pomoz — prosim té — pomoz,“ sepjala pfed nim ruce.

,Kin — kan pada,” ozvalo se vtom dvorem.

,Padne-li, nevstane — pretrhne ho to,“ vykrikl Kovanda, ,drzte ho a provadejte —
nasilim treba — moci ho drzte — “

,UZ lezi — ,“ a mraz projel kostmi zkuSenych sedlakii — kdyz ozval se temny pad
— az to zadunélo.

(...)

LPrrr — mala —,“ ozval se vykrik a Cimbura uz drzel klisnu za ohlav — jednou
rukou za ohlav a druhou za hiivu — kin na bok se prevratil — Cimbura se rozkrocil —
trhl rukama a postavil kobylu na predni odfené uz nohy.

,Vyhrano,“ vykrikli sedlaci a skocili k Cimburovi. To uz véd€l kazdy z nich, kin
stojici na predku — zvedne-li se mu hlava — Ze je neskodny — jen zadku se vyhybat —
ten vymrsti se ndhle — neocekavané — a co zasahne — rozbije...

,Drzte,“ porucil Cimbura a pustil je k hlavé, ,nenechte ho padnout — déj se co
dé€j,“ volal jakymsi nepfirozenym, prisnym, nezvyklym hlasem — a natacel Ziné ocasu
kolem pravé ruky. ,,Nezlomi-li se ted v krizi,“ rikal mu vnitfni hlas, ,,bude béhat zdrav.“
Kin kroutil zadkem — hrabal nohama, snaze se znovu na hrbet prevalit — ale marné.
Cimbura chvili tocil se s koném nalevo — napravo — vtom zuby zatal — nazad se nachylil
— zatahl, a kan jako stiela vymrstil se do vyse — — —

»A ted drzte ho dva u huby a prohanéjte — ne na oprati pé€kné za uzdu — nic se
nestane — jen hezky skokem,” pfejal nyni veleni Kovanda a sdm s bicem v ruce pustil se
za klisnou.

Cimbura rozhlédl se dvorem. Vidél vrata otevienda — vidél v nich lezet
dodélavajici jalovici a plno zvédavci hledéti sem dovniti na to smutné divadlo. Cosi jako
odpor pocitil a zaméril primo ke vratim. Pod prednima nohama objal padlé zvite — jako
hracku je pozvedl — nebranilo se — jako bezvladné dalo se nésti — a Cimbura poponesl
je kus cesty do dvora na zeleny drn — tam je slozil — beze slova vratil se ke vratim —
zavrel je a pevneé zastrcil.

(...)

Klisné povolila kolika — podané 1éky se osvédc¢ily na ni nejdrive. Druhému koni
vazné nebezpedi vlastné ani nehrozilo a jen kviili jistoté starali se i o ného. Potom kus po
kuse zotavoval se i hovézi dobytek.

Bylo zfejmo, Ze nebezpeci minulo.



»,Koné osm set — voli pét set — kravy pét — byckové— jalovice — telata —, pane,
o tri tisice mohla byt dnes Piksova chudsi,“ pocitali sedlaci, rozchazejice se klidné —
spokojené k domovu. Cestou se zastavovali a znovu pripominali si jednotlivé udalosti
z pohnutlivého divadla.

,J4 mnoho sly$el a mnoho vidél,“ nadsené mluvil Cernoch, ale co Cimbura udélal
— tomu bych nevéril — nevidét to na vlastni o¢i.“

»Ani ze sta jeden k takovému koni by se neodvazil —"

,Pytle, provazy, popruhy se snasi — a on tak s holyma rukama jde a koné
zdvihne.“

,Vid€li jste — jalovici, pét Sest videnskych centt jisté vazi — a jako pirko ji
pozved."

~A toho bycka — smackne mu chripi, a on zkrotne jako ovcicka,” divili se
Putiméci.

sInu silak — je silak.”

»Tak — tak — silak Cimbura,“ svédcili vSichni radostné, hrdé, Ze mezi nimi Zije
a pracuje ¢lovék hrdina — kterému daleko Siroko rovno neni...

(...)

Cimbura po celou noc ztistal u Piksti. Vykopal v sadu jamu, zahrabal tam poslé
dobytée — sam bdé€l ve staji a pozoroval spici a klidné€ oddychujici dobytek — sam a sam
ve svétnici dlouho v noci rozmlouval s Marjankou — sdm k ranu v§echno ve st4ji nakrmil
a napojil a neodesel, dokud se nepresvédcil, Zze nebezpeci aplné je zazehnéano.

S hlavou schylenou kracel potom k Hradisti.

Rovnou cestou vesel do svétnice, kde praveé dosnidali, a prede vS§emi postavil se ke
stolu — obratil se k hospodari a ekl mu smutnym, vaznym hlasem: , Tak, hospodari,
nadesel cas — a ja od vés chci odejit —“ VSichni prekvapenim upreli o¢i na Cimburu.
Pouze Kovanda se usmal a fekl: ,Znam tvé srdce a védél jsem, to nestésti tam ze je
obmeékdéi, a rekl jsem proto hospodyni: dnes jisté ztratime Jana, kterého jako bratra
milujeme; — jdi — Jene — a ¢im diiv pujdes, tim zasluznéjsi skutek vykonas — to
pravim, ne Ze bych té vyhanél — budu se téZce loudit s tebou — ale Ze je mi lito Piksové
a déti a statku.”

Netrvalo to ani meésic a v putimském kosteliku svatého Vavrince dne 20. fijna
1858 oddan byl Jan Cimbura vdové Marii Piksové za muze... V jeho zivoté€ nastalo druhé
obdobi...

Jindfich Simon Baar: Jan Cimbura, jihoéeska idyla, Ceskoslovensky spisovatel, Praha
19835, s. 87-93 (kraceno).



Otazky:

1)

2)
3)

4)

5)

Urceni casu a mist v ukazce. Zakrouzkujte v ukazce pasaze, které se tykaji
konkrétnich mist. Ktera z nich znate? Pred kolika lety se déj odehrava? V jakém
ro¢nim obdobi? Zdtvodnéte.

Postavy v ukazce resi krizovou situaci. Popiste, co se stalo, a urcete klicové aktéry
udalosti.

Jaky vztah mé Cimbura je zvifatim? V ¢em se lisi od vztahu ke zviratim

v soucasné spolecnosti?

V jakych vztazich jsou postavy? Jak se mohl citit Francek? Proc si Cimbura bere
Marjanku za Zzenu? Proc to oznamuje Kovandovi? Jak bychom podobnou situaci
resili dnes?

Proc¢ sedlaci povazuji Cimburu za hrdinu? Jaké kvality prokazal? Byl by hrdinou
i dnes?



Pracovni list 3
“Ciganské melodie” v pisecké literature (1859-2014)

klicova témata: znamy prostor, obrazy druhych, romska mensina, stereotypy,
dezinformace

Ukazka 1: Adolf Heyduk - Ciganské melodie (1859)
Nejvétsi to smutek...

Nejvétsi to smutek
mezi smutky v§emi,
stale v kletbé Slapat —
pudu cizich zemi.

Zle ta stara kletba
nahé nohy pali —
aj, muze-li cigan
v ciziné byt staly.
Ani Zhava slza,
ktera z oc¢i kane,

zemé neochladi,
v niz ta kletba plane.

Adolf Heyduk: Pisné, SNKLU, Praha 1963, s. 11.

Ukazka 2: Jan Neruda o Ciganskych melodiich Adolfa Heyduka (1859)

Posud citime, Ze je vetsi ¢ast lidské spolecnosti jesté ciganem, jemuz ta zemé nepatri, po
niz kradi. A jako cigan ve své housle vSechno své roztouzeni, celou svou vasen sklada a
pisné hraje, tak i doba nase touhy své a vasné vyslovuje pisnémi svych pévci.

Jan Neruda: Obrazy zivota: domaéci illustrovana biblioteka zdbavného a pouc¢ného cteni,
Litomysl, Josef Vilimek 1859, s. 196-197 (kraceno)



Ukazka 3: Predmluva Adolfa Heyduka k Novym ciganskym melodiim
(1909)

Ciganskych melodii dil I., ktery za nedlouho po tieti tiskem vyjde, byl ondy velice
priznivé prijat. Mladi hudebni skladatelé chopili se jich s velikou chuti; komponovali je
Bendl, Dvorak, Horak, Kalousek, Slavik, Valenta a jini. Na kridlech napévii Bendlovych
a Dvorakovych proletély vSecku vlast i daleké kraje svéta. (...) Stalo se, Ze pisné mé
povazovany jsou mimo vlast za ptivodni pisné Ciganiiv. — Nedbal jsem toho, mél jsem to
za omyl, le¢ kdyZ i v druhém svazku Bendlovych napévii Ciganskych melodii u Novelly

v Londyné a New Yorku vydanych toho nedbano, ucinil jsem opatteni, aby po druhé,
treba bez udani mého jména, radné pripojeno bylo, Ze prelozZeny jsou z ¢estiny.

Adolf Heyduk, Nové ciganské melodie, Praha, J. Otto 1909, s. 4n. (kraceno)

Ukazka 4: Petr Mano - Maly kousek od raje (2014)

Do brany Elektropristroje, byvalé tabakové tovarny, jsem vstoupil jednoho
mrazivého rana témér za aplné tmy, kdy nebylo slyset ani ptaky zalezlé
v korunach stromt pred rozsvicenou vratnici.

(...)

Vsude staly jen nevzhledné haly, v jejichz otevirenych vratech se ledovy vzduch
srazel do odporné nazloutlé huspeniny, za kterou prosté nemohlo byt nic jiného, nez co
tam kdosi napsal ¢ernou barvou na opryskanou zed - PRDEL OD RAJE. A presné tam
jsem s mistrem Sel. AZ na samotny konec fabriky, kde na mé, obestieni pronikavymi
vypary z veliké trichlorové vany, ¢ekali moji novi partaci: stara Hronkova, cikan Cina
a za nim schovana jeho rozesmata neter Milena.

* K *

,Panenka Maria Zigova,“ fekl mi o ni Cina, kdyZz jsme spolu po obé&dé zasli do
kantyny, a aby mé odradil od néjakych nepredlozenosti, ukazal mi pro jistotu nékolik
jejich strasidelnych pribuznych. A dobte ud€lal. Milenku totiz zboznovala cela familie
a také si ji podle toho hlidala. Vé¢né méla na dilné navstévu, kazdou chvili se za ni nékdo
prisel podivat. Kdyz jsem si chtél nékdy, alespon na chvili, zalézt s novinami na Satnu,
nebylo tam pro tu spoustu cikdnt uz témér k hnuti. Musel jsem jit jinam nebo se
ponékud v rozpacich vmacknout k malinkému stolku mezi ty prapodivné postavy,
tmavsi a mastnéjsi nez maso vytazené z udirny.

Obcas jsem si s nimi pripadal pomalu jako etnograf mezi Papuédnci na Nové
Guineji. Zabava to sice byvala vétsi, nez jakou jsem znal z chodeb fakulty, ale vyznat se
v jejich pravidlech mélo jista tskali. Stadila tfeba i jen mensi ztrata pozornosti, placnout



néco nevinného, co nebylo proti nicemu, a najednou vsSichni kolem mé umlkli, jako
kdybych fekl néco, co se neslusi. VSechno se obratilo proti mné. Bohorovny klid pti
podobnych seancich nebyl nikdy na misté.

Jindy jsem pro zménu s nemalymi obavami vyndal z tasky na ukéazku starou
odrbanou vyhlasku z prvni republiky, ve které byly oblastni ¢etnické stanice vybizeny
k prisnému dohledu nad kocujicimi cikdnskymi skupinami, a oni se tim kupodivu
necitili ani trochu urazeni, docela se bavili.

Priblizn€ jednou za tyden jsem mél pocit, Ze u stolku na Satné praskla zZarovka - to
se do kouta u sk¥inék napé&choval stary Cervenak, jakysi jejich patriarcha, obrovsky
a Cerny jako gorili samec, s fleky v obliceji tmavsimi, nez asfaltovy lak. Toho jsem mél
nejradéji, dalo se s nim mluvit o vSem moZném a byla v ném i jistd prehliziva
povzneSenost skute¢ného barona. S nim si davala kafe i jinak opatrna Hronkova a na
Milenku si mu obcas stézovala, zvlasté kdyz chtéla, aby zakazal pristup sestram
Zigovym, starym hubenym megeram, zarostlym jako dvé chlupaté Ziletky. Ty nemél
nikdo rad - a nejspi§ ani nebylo pro¢. Uz na prvni pohled byly $pinavéjsi nez kiize
podesvi a dodnes jsem presvédceny, ze musely prijit z pohiebist ve Varanasi - citit byly
popelem, spalenymi kostmi a na rozdil od ostatnich huhlaly mezi sebou jenom cikansky.

Dokud nés u stolu bylo vic, tak se s nimi dalo jesté vydrzet, ale jakmile ziistaly
s Milenkou samy, hned si s ni o cemsi rozcilené Septaly a mné bylo okamzité jasné, ze se
nad tou rozbryndanou cernou kavou mluvi o vécech désivych, snad o néjakych
strasidlech, s nimiz se v noci potkavaji a kterym z diry v hlavé unika tabakovy dym...
Neslo samozrejmé ani vyloucit, zZe se prosté jenom bavi o chlapech, sipavé se obcas
smaly a Cinu, ktery jim jediny rozumél, privadély ty jejich fe¢i témér k Silenstvi.
Vétsinou s nadavkami utekl do vedlejsi lakovny a s Milenkou pak cely zbytek smény
nebyl schopen promluvit.

Petr Mano: Sarlak. Dvanéct obrazii z periferie svéta (Pisek 1980-1992), Praha, 65. pole
2014, s. 9-12 (kraceno).

Otazky:

1) Znate néjaka mista v Pisku, ktera souviseji s Adolfem Heydukem?

2) Vyberte si jeden z téchto motivii z Heydukovy basné: smutek, slza, kletba a
cizina. Jak vybrany motiv charakterizuje postavu “cigana”?

3) Zobrazuje Heyduk “cigany” pozitivné, nebo negativné? Zdtvodnéte.

4) Proc¢ Jan Neruda v recenzi na Heydukovy Ciganské melodie piSe, “Ze je
vetsi cast lidské spolecnosti jesté ciganem”? Jak tomu rozumite?

5) Jaké disledky prineslo zhudebnéni Heydukovych Ciganskych melodii?
Pro¢ mély tyto pisn€ ohlas i v zahranici?



6) Jak zobrazuje “cikany” Petr Mano? Vyberte z ukazky motiv, ktery je
charakterizuje.

7) Jak se zobrazeni Romu v pisecké literatuie zmeénilo? DokazZete tuto zménu
néjak zdtivodnit?



Pracovni list 4

Petr Mano: Sarlak. Dvanact obrazi z periferie svéta,
Pisek 1980-1992 (2014)

klicova témata: znamy prostor, jihoceska krajina, literatura jako médium
Ukazka Petr Mano: Ceska pole

Prili§ zatizeny timto svétem, ktery mozna ani neni skute¢ny, a prili§ malo
milovan, nez abych v Elektroptistroji mohl ziistat i nadale, vyuzil jsem prvni ndhodné
nabidky a hned koncem jara jsem se nechal spole¢né s Lddou Koubi zaméstnat v JZD
Hradisté. Tam z nas udé€lali terénni pracovniky, jejichz hlavnim tikolem bylo roznéset po
polich a nasledné sestavovat dlouhé kusy zavlazovaciho potrubi.

Nékdy jsme byli ke konci pracovniho dne utahani jako soumari, ale vétSinou nadm
zbyvalo i dost ¢asu, abychom se mohli bezciln€ toulat kolem méstskych oranist, krajinou
tak podivné vzdalenou a cizi, jako kdybychom ji nikdy piredtim nevidéli. NejenZe v sobé
nemeéla uz nic z idylické krasy, jak ji na svych platnech dokazali zachytit maliti ze
sedmnéactého a osmnactého stoleti, ona uz se nepodobala ani krajin€ z obrazii Rady nebo
Rabase - jediné snad kdyby je ¢lovék pretiel asfaltovym lakem a ¢tyficet let na né nechal
venku sedat prach.

PredevS§im mezi Malymi Nepodricemi a Oldfichovem byla mista malo ttésna.
Pripominala promastény papundekl roziezany btitvami. Obcas jsme dokonce méli pocit,
Ze se prostor kolem ned4 uchopit, nebyl v ném zadny pevny bod a nékde jsme museli do
zemé vrazit silny klacek, abychom se neztratili, protoze za nejbliz§im horizontem jako
kdyby nebylo uz nic. Ani smrt. Nanejvys tak nékolik zajicti béZicich mezi brazdami.

Az pozdéji, jak jsme se postupné vzdalovali od mésta smérem na Putim, zacaly
nam k lepsi orientaci slouzit oprselé zbytky barokniho impaktu, absurdné zachovalé
trosky bozich muk a kaplicek, svitici v té civilni normaliza¢ni Sedi i pfes minimalni
udrzbu jako vzdalena pripominka doby, kdy byl Bih ve smyslové postizitelném svété
stale jesté pritomny a mohl se pravé témito misty prochézet stejné€ dobre jako my.

* % ¥

Nékomu jinému by snad takova prace pripadala divna a bezatésna jako Spatny
sen, ale z mého pohledu §lo o zalezitost vyloZené ocistnou a ja jsem tu krajinu, podobnou
zdevastovanym jatrim opilce, zacal mit i rdd. Na nékterych mistech jsem z ni mél
dokonce pocit, jako kdyby se prfimo pred myma océima fyzicky zcela vytracela, tak
duchovni, tak blizk4d se mi pravé tady zdala - a Lad’a to, myslim, citil podobné. Pod



Cihadly padl s roztaZenyma rukama do orani§té a z@stal tam leZet s obliejem
pritisknutym do hliny jako né€jaky karmelitan u klasterniho oltéare.

K nasemu nemalému prekvapeni jsme uprostied téch Sedivych opusténych poli
zazili dvakrat i jakysi stav osviceni, nahlédnuti podstaty. Poprvé, kdyz se mi do lahve
s pivem vykalel z neskute¢né vysky néjaky vétsi ptak, a podruhé, kdyz jsme prave tady,
na nevlidné souvrati méstského katastru, zaslechli vzdaleny tichy zpév, krasny
a tajemny, ktery jako kdyby prichazel z néjaké nekonec¢né dali nebo snad odkudsi shiiry
zpod nebes.

(...)

V prvnich tydnech po nasem nastupu do JZD pachla zemé viceméné od hnoje
a na mistech otevirenych radlicemi to na nas obcas dychlo jako ze dna senkruvny, ale to
byl stale jesté pusSinec na prirodni bazi. K rapidnimu a neé¢ekanému zhorseni doslo ve
chvili, kdy se na polich objevily staré pragovky s cisternami a zacaly vS§ude rozprasovat
chemicky granulat, ktery byl sice bélejsi nez snih, jenze pachl stejné€ nesnesitelné jako
neziedéné cikuli.

Obcas jsme si s Ladou sedli do Skarpy, pozorovali jsme ty dychaviéné plechové
obludy zanechavajici za sebou jenom tichou smrt a LAda mi, s o¢ima zprisvitnélyma
prorockou vizi, prednasel, jaké hriizy podloZené chytrou ideologii na nas v pristich
letech jeSté cekaji. Ani voda v odpadni jimce nemohla byt kaln€jsi a Spinavéjsi nez to, co
bylo pred nami.

Pokud néktera z cisteren projizdéla v nasi blizkosti, hazeli jsme po ni hroudy
hliny, ale vysledek byl zalostny, Zzddna z nich se neotodila a neodjela pryé¢, nepomohlo
dokonce ani to, kdyz Lada otevienym okynkem trefil do veprové hlavy ridice. Nakonec
jsme byli ze svych pozic pokazdé vytlaceni a pomalu nam zacinalo byt jasné, Ze je vlastné
jen otazkou casu, kdy se dame na utek.

Ten den se navic spustil od potopy svéta nevidany lijavec. Cerné mraky
s hukotem letély tak nizko nad zemi a byly tak plné desté, Ze vylézt nékam na kopec,
utopili bychom se v nich jako v kalnych vodach prehrady.

(...)

Dva dny a dvé noci trval ten nas Gstup ze zamoreného tzemi, stal nas vSechny
penize, a kdyz jsme konecéné s podlomenym zdravim, $pinavi a zubozeni dorazili zpatky
do mésta, bylo mné i Ladovi jasné, ze nase mise do zdevastované jihoceské krajiny
jednou provzdy skoncila. Zpét do JZD Hradisté by nas uz nikdo nedostal.

Petr Mano: Sarlak. DvanAct obrazi z periferie svéta (Pisek 1980-1992), Praha, 65. pole
2014, s. 20-25 (kraceno).



Otazky:

1)

2)
3)
4)

5)
6)

Urceni ¢asu a mist v ukazce. Zakrouzkujte v ukazce pasaze, které se tykaji
konkrétnich mist. Ktera z nich znate? V jaké dobé se d€j asi odehrava? V jakém
ro¢nim obdobi? Zdtvodnéte.

Zakrouzkujte vyrazy, kterym nerozumite.

Jaké smyslové vijemy se v ukazce objevuji. Podtrhnéte v textu.

Jaké charakteristiky krajiny jsou v ukazce? Podtrhnéte v textu alespon tri
priklady.

Povazujete popis jihoceské krajiny za realisticky, ¢i nerealisticky? Zdtivodnéte?
Ukazuje literarni text krajinu jinak nez tfeba mapa, obraz ¢i fotografie? Jaky
specificky obsah nam zde literatura nabizi?



Pracovni list 5
Martin Sichinger: Zitra prijde Olah (2023)

klicova témata: znamy prostor, prostredi skoly, transformace spole¢nosti, srovnani
literatury a filmu

Ukazka:

Meéstem se ke strelnici vali tanky. Z vlakového nadrazi se riti azkymi ulickami
starého meésta, pasy drti asfalt, motory rvou a v oknech drn¢i sklo. Kazdé odpoledne se
ve vycCepu hotelu tiskari sazi, kolikrat tanky v tzké zataéce vrazi do dvoupatrového
domu, do kterého nastéhovali cikany. Ti se vyklané€ji z oken a s nadavkami po tancich
hazou flasky a plechovky.

S taskou na zadech postavam nesikovné za rohem, kde mé tankisté nevidi,

a kdybych pred né skocil, rozmackaji mé na placku. Randal mi rve usi. Nafta pachne
jako jed.

Jsem v pasti.

Hodinky po tatovi prestaly fungovat. Opravit nepiijdou a jiné nechci. Cestou do
skoly se tidim podle vlaki, které kazdé rano uhéanéji po strani nade mou, ale v tomhle
randale neslysim, jestli néjaky houkal.

Co ted?

I kdybych se vratil a zkusil se dostat na starou cestu do mésta, musel bych
prebrodit Volyiiku, v jejimz proudu se pod listim vrb skryvaji pstruzi, nasi duchové,
naprosty opak tankd, tiché, témér neviditelné a pratelské bytosti.

Abych se do skoly dostal véas, musel bych umét chodit po vodé. A to by urcité
nékdo napraskal a ja bych mél jesté vetsi prasvih, nez kdybych prisel pozdé.

Mezi tanky se ud€la misto.

Vrham se do vozovky.

Do satny dobéhnu v sedm ¢tyticet Sest. Je uz prazdné, mi spoluzaci jsou ve tiideé,
protoze i kdyz nam vyucovani za¢ina v osm, musime se do skoly dostavit uz ve tfi ¢tvrte.
Tak ndm to naridil nas ttidni uditel, ktery na meé ¢eka na chodbé.

(...)

,Jdes pozdé.“
JJa.
Zakovskou!”
,Byly tam tanky...“



,Nevymlouvej se na tanky! Zakovskou! Nebos ji nechal doma? To bych ti
nedoporucoval.”

Sehnu se k tasce.

K tomu, abych dostal nespravedlivou poznamku, si jesté musim kleknout.

(...)

Nase ttida je urcité nejtemnéjsi ze vSech tiid, které od zavedeni Skolni dochazky
v téhle zemi existovaly. Ma jen dvé podlouhla uzounka okénka umisténa vzadu vysoko
na zdi, témér az pod stropem. MriZe na nich nevisi, ale béhem hodiny se kazdy z nas
nékolikrat otodi, jen aby se presvédcil, Ze je tam Skolnik jesté neptimontoval.

Ponévadz je nase trida uéebnou fyziky, nachazeji se uprostred lavic, které jsou
k sobe napevno prisroubované a nedaji se posouvat, umyvadla. U téch se provadé;ji
pokusy a primo v nich usychaji §pinavé hadry, takze cel4 nase tfida odporné pachne.
V lavicich vedle sebe nesedi dva, nybrz tii zaci, coz tém, ktefi sedi primo u umyvadla,
zarucuje, ze po prvnich hodinach budou smrdét stejné.

Po letech stravenych v krasné prostorné svétlé tiidé, kterou jsme mivali v budoveé
Skoly dole u reky, jsme na prvni setkani s uéebnou fyziky nikdy nezapomnéli. Nahrnuli
jsme se do nasi nové tridy a skoro vSichni se okamzité poblili. V naprosté panice jsme se
cpali na zidle co nejdal od umyvadel a ze vSech sil se drzeli obéma rukama desek stolt
a uprostred toho virvalu vstoupil nas novy tridni ucitel a zarval: ,,VSichni dozadu ke zdi!
Vyvolam jména jedno po druhém a vy usednete na misto, které jsem vam urcil
v zasedacim poradku.”

(...)

Jarolim zacdina kontrolovat pomticky na geometrii. RozloZeny penal, seSit, trojuhelnik,
pravitko, guma, kruzitko, orezavatko a také tuzky cislo jedna, dva a tfi se vystavuji na
lavici. Museji byt ofezané tak, Ze pichaji do prstu, jako kulky, které maji prorazit vystroj
nepritele. Pokud nejsou ofezané, Jarolim je rozlame a nahazi do koSe, takze uz o prvni
prestavce se v ném nahromadi dvacet tuzek.

Béhem této prohlidky nesmi nikdo vyruSovat, jinak nésleduje fyzicky trest. Sedite
v lavici, néco Spitate sousedce a vypada to, Ze Jarolim o vas ani nevi. Pak za¢ne vykladat
novou latku, pri které chodi kolem lavic, a najednou citite, jak vas jeho prsty chytily za
vlasy nad uchem a tahaji vzhtiru, vstavate po sméru tahani, abyste zmirnili bolest.

,Proc vstavas, Zidek? Sed.“

»To boli," zaupite a proti své vili se zase pokusite vstat.

,Rikam ti, Zidek, sed’. Ty mé neposlouch4s! A pro¢ se tak ksichtis?*

»Boli to,“ zopakujete zoufale.

,Boli?“

,JO, boli.“



»Na to, Ze to bude bolet, jsi mél myslet, kdyz jsi vyrusoval pti prohlidce pomticek!
Na to jsi nemyslel, vid'?“

~Nemyslel!“

»,No tak nevstavej!“

Dnes prohlidka pomiicek kon¢i dost rychle, protoze Salajova si zapomnéla tplné
vSechno, takze dostala malou pétku, a ze tfi takto malych pétek se v zapisniku zrodi
jedna velka. Salajové to je ale nejspis aplné jedno, vypada stejné ospale jako ja, a mé
poprvé napadne, v kolik asi vstava, kdyz bydli na samoté za Soumarskym mostem,
odkud chodi pésky lesem ¢tyti kilometry na vlak, ktery k jeji smile ve Vimperku stavi
bud’ na zastavce nad méstem, nebo na nadrazi, pricemz z obou mist se musi plouzit do
skoly jesté dobrou ptilhodinu.

Martin Sichinger: Zitra prijde Olah, Praha 2023, s. 7-17 (kraceno).

Otazky:

1) Urdéeni ¢asu a mist v ukazce. Zakrouzkujte v ukazce pasaze, které se tykaji mist,
jez znate. Z jaké doby muze ukazka pochazet, zdivodnéte.

2) Popiste, v ¢em se pritbéh hodiny v ukazce lisi od dnes$ni situace? V ¢em jsou
pri¢iny odliSnosti?

3) Jaké smyslové vijemy se v ukazce objevuji? Podtrhnéte pasaze.
4) Srovnani s filmovou ukazkou vyuky z filmu Pupendo (Jan Hiebejk, 2003). V ¢em
se zobrazeni vyuky v literarni a filmové ukazce lisi? Jak vyznéni situace ovliviiuje

zprostiredkujici médium (film, text)?

5) Vyberte si jeden z motivii a popiste jeho vyznam v textu: pstruzi, mrize, hodinky
po tatovi.


https://youtu.be/MrPTIcYcdkA

